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Régionaliser : « Débat politique »

* Reégionaliser ne va pas améliorer la qualité de $eignement », dit le Segec.

Dans le cadre des son plan de réflexion sur I'avdrila Wallonie, le ministre de c’est
gu’elles dépendent d’un

'Enseignement supérieur a la Communauté francdésm-Claude Marcourt (PS) plaide
pour une régionalisation de 'Enseignement .

Qu’'n en pense le Secrétaire général de I'enseignecaholique (Segec) ?

Réponse en trois points aves son directeur génétienne Michel.

1. Larégionalisation de I'enseignement peut apjitse comme une solution. Quels
problémes pourrait-elle dés lors résoudre ? « Dinpde vue de la bonne organisation des
écoles, c’est une question a laquelle nous avoime @erépondre », déclare Etienne Michel.
Aujourd’hui, les principaux défis a relever sorgméliorer la qualité de I'enseignement et
lutter plus efficacement contre I'échec scolaina (@ remédiation et le tutorat des jeunes
enseignants), rappelle-t-il. « A notre estime Meses réponses a ces défis supposent d’aller
vers une plus grande responsabilisation des actieeaux (PO, directions, équipes
éducatives), tout en leur reconnaissant une aut@molorganisation accrue, affirme M.
Michel. Je ne vois pas du tout ce que pourraitaams la régionalisation de

'enseignement ».

Pour appuyer son propos, il suggére de « tirer eleseignants du fait que les écoles qui
semblent se développer le mieux sont celles gtiosganisées de maniere tres
décentralisées. Comme celles ou le PO sont desooss ou des associations libres ».
Alors que le ministre Marcourt défend la régionatisn en vue de mieux répondre aux
besoins locaux, différents entre la Wallonie etdiles, Etienne Michel rétorque : « Au sens
de la gouvernance de I'enseignement, le défi loead’exprime pas a la dimension de la
Région ». Au contraire, ge qui fait la valeur ajoutée de la gouvernance éasles libres,
c’est qu’elles dépendent d’'un PO qui est organisg&uzoup plus prés du local que la
Région ».

Et au niveau de I'enseignement supérieur ? « ldgeusités et hautes Ecoles doivent de plus
en plus penser leur avenir dans un espace europgpoursuit M. Michel. Or, « la scission
entre la Wallonie et Bruxelles d’'une part, et 'emhement de ces institutions dans des



bassins sous-régionaux d’autre part, illustrent aiéenarche tres contre-intuitive par rapport
a la modernité. Modernité qui suppose une plusideamobilité des personnes dans des
espaces géographiques plus grands mais aussi usgypnde spécialisation des
institutions ».

2. Pourquoi I'enseignement est-il une compétencencunautaire et non régionale ?

« L’enseignement est une matiére liée a la langume au territoire. L’enseignement
francophone est le bien commun des francophon®gatlenie et de Bruxelles », répond
Etienne Michel. D’ailleurs, pour que la Région kelioise puisse étre pleinement
compétente en matiére d’enseignement, « il fautleaitord des Flamands...et on en est
loin », pointe le directeur général du Segec .

Aujourd’hui le débat est donc « purement francophe alors que les négociations
institutionnelles, au cours desquelles une révisierta Constitution en vue de régionaliser
I'enseignement aurait pu étre évoquée, se sontvaasal y a peu.

Enfin, objecte Etienne Michel, « le dédoublemeritagiministration actuelle de
I'enseignement entre une administration bruxell@sene administration wallonne
représenterait un codt évident pour une valeur g§ewque je n’identifie pas ».

3. Pour le directeur général du Segec, « ce déhate signification essentiellement
politique ; il renvoie aux identités politiguesnftamentalement a la maniére dont les
responsables politiques essaient de construireeh@vde nos institutions ». « J'observe bien
une certaine affirmation des identités régionalassain des partis politiques, en particulier,
voire principalement, au parti socialiste. Maisseuligne aussi que ce débat revient
périodiquement, un peu comme le monstre du Lock MNes

Une réponse a la crise ?

Réactions. Pour la ministre de 'Enseignemenigatibire, Marie-Dominique Simonet
(CDH), régionaliser I'enseignement ne constitue pas réponse a la crise : « lly a une
catastrophe sociale a Liége, des réponses a danhBIE, et on ferait de la régionalisation
de 'enseignement une priorité ». Du c6té de kegisement supérieur, la Fef se dit
« inquiete face au plan Wacourt », tout en craigrdavoir le ministre proposer de
« communaliser I'enseignement » pour répondre asoims locaux.

- Mercredi 25 janvier 2012 1ie Soir

Inscriptions : réguler plustt@

Depuis quelques années, la communauté francaisemégte les inscriptions eff 1
secondaire. Faudrait-il en faire autant a I'entrda fondamental ?



Aprés deux années de tatonnements, le législatmurdphone a opté pour un mécanisme ou
l'inscription est notamment déterminée par desdart géographiques (distance
domicile/école, distance domicile/ancienne primagte).

Ce mécanisme, complexe, et difficilement lisigp@ar vocation d’empécher les passe-droits,
les listes d’attente établies en catimini, les ripons a la téte du client. Autant de travers,
désormais jugulés a I'entrée du secondaire. Mais Ipn peut, en fait, observer dans
certaines écoles fondamentales aussi. D’ou latipres ne faudrait-il pas réguler les
inscriptions au primaire également ?

Le mouvement pédagogique Changements pour I'éd@li€) vient de rompre le tabous.
Dans un document consacré a I'échec scolaire, O@Gpgse que le fondamental et fé 1
degré du secondaire forme un « continuum pédagegigun tronc commun). Dans cet
esprit, le mécanisme de régulation des inscriptibegait étre déplacé, dit le CGé ; il devrait
agir en amont, a I'entrée du fondamental. Ainsie fiois engagé dans ce continuum, I'éleve
ne risquerait plus, a I'entrée du secondaire, d&oustrait & son cheminement scolaire et
d’étre envoyé dans un autre établissement.

La suggestion de CGé est formulée dans un cad@sprda réeforme du parcours et
I'organisation du fameux continuum. En attend#agsociation ouvre le débat sur les
inscriptions au fondamental, en posant, implicitamgu’il est nécessaire de les réguler.

Un propos isolé, Non. CGé a fait bailler une gorCertains acteurs n’hésitent pas a la
pousser. On lira ci-dessous que I'idée est partageertains estiment que les arguments
fondant le décret organisant les inscriptions acmsglaire valent aussi pour 'amont — équité
des éleves, accueil de tous, transparence, refsifistes d’attente, etc.

Du co6té politique on se montre nettement pusill@nim

On devine pourquoi. Le décret au secondaire a sa@nombreux ratés qui ont rendu
impopulaire I'idée méme de fixer des regles dammdeessus des inscriptions. Le
mécanisme a ses partisans. Mais I'opinion » edbalement contre.

En attendant, et méme s’ils n’en font pas état,cabénets politigues estiment « inévitable »
de réguler les inscriptions au primaire, surtouBeuxelles. Les places manquent. D’ou
imposer des régles pour que la rareté des placaduise aux travers évoqués plus haut.
Une bonne idée ? Le tabou vient de sauter ; gléoreuille ou non, le débat est désormais
ouvert.

Le « systéme » mis en place a Bruxelles.

La procédure, qui concerne la premiere materndilia @remiéere primaire, consiste en la
centralisation des inscriptions par le pouvoir orgsateur (la commune) a travers la mise en
place d’'un numéro unique que doivent former leepts pour inscrire leur enfant dans 'une
des écoles de la Ville.

Cette mesure poursuit deux objectifs : soulageséxsétariats des écoles et assurer
davantage de transparence dans la procédure d’'ipgon. La Ville a décidé d’accorder
des priorités (fréres/sceurs...).



